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Advogado.

A respeito de principios constitucionais e processuais que dardo norte
a matéria, bem como as regras e postulados normativos aplicativos que os
seguem, é preciso primordialmente, enfatizar o conceito e algumas nocodes
sobre estas estruturas funcionais.

O nosso ordenamento juridico, por meio dos textos de lei, seja
infraconstitucional ou constitucional, até mesmo supraconstitucional (Tratados
e Convencdes Internacionais), trazem a classificagado de Principios Juridicos,
que podem dividir-se de acordo com a matéria analisada; Regras normativas e
os Postulados Normativos Aplicativos Juridicos.

Tais classificagcbes, segundo Daniel Colnago Rodrigues e Sérgio Luiz
de Almeida Ribeiro, se diferenciam nao pela hierarquia. Mas pela esséncia. No
processo de regulamentacao da vida em sociedade, portanto, o ordenamento
juridico por vezes se limita a indicar um ideal a ser alcangado; noutras, opta por
descrever um comportamento a ser seguido; por ultimo, funciona auxiliando o
intérprete do direito a organizar e estruturar a aplicacdo das demais normas.
(RODRIGUES, 2014, p. 161)

Para Ruy Samuel Espindola, os principios sdo normas juridicas,

possuindo, assim, "positividade, vinculatividade, carater obrigatério" e que



comportam "eficacia positiva e negativa sobre comportamentos”, contribuindo
para a "interpretacéo e a aplicagao de outras normas, como as regras e outros
principios derivados de principios de generalizacbes mais abstratas".
(ESPINDOLA, 1999, p. 25-52).

Os neoconstitucionalistas afirmam, inspirados em Dworkyn e Alexy,
que o sistema normativo € aberto, composto ndo apenas por regras, mas
também por principios. Esses principios estariam permeados por valores
suprapositivos, que desempenham papel de concretizadores dos direitos
fundamentais e de realizagdo da justica. A partir desta distingdo, os
neoconstitucionalistas desenvolvem um método racional de resolucdo de
conflitos conhecido como “ponderacgao de principios” (WAMBIER. 2013, p. 457)

Sé&o estabelecidos critérios para classificar a forca dogmatica e assim,
possibilitar a sua distingao, sao eles o Critério de Abstragao e o Critério quanto
a aplicabilidade. No primeiro, os principios tem um nivel proeminente as regras,
levando em conta sempre o seu carater abstrato, ou seja, a ndo necessidade
de concretizagéo fatica para a sua classificagdo. No segundo, os principios
cavados do texto da lei devem ser concretizados por quem os aplica. (BRITO,
2012, p. 3)

Portanto, os principios estdao vigentes e disponiveis, contudo
necessitam de fatos concretos para a sua aplicabilidade. Enquanto as regras,
por serem especificas podem em tese, ter sua aplicabilidade voltada ao caso
fatico sem a conveniéncia de uma concretizagao. (BRITO, 2012, p. 3)

Entre varios parametros utilizados para orientar a separagado entre
principios e regras, destaca-se, inicialmente, o critério do comportamento
prescrito, segundo o qual os principios sdo normas imediatamente finalisticas,
que apontam para um estado ideal de coisas a ser promovido, sem, no entanto,
indicar os comportamentos cuja adogé&o ira contribuir para a promog¢ao gradual
desse ideal. As regras, por sua vez, sdo normas imediatamente descritivas, ja
que estabelecem obrigagdes, permissoes e proibigdes por meio de condutas a
serem observadas. (RODRIGUES, 2014, p. 161)

Os principios tem o papel de indicar, ou seja, nortear a diregcdo em que
esta situada a regra a ser encontrada, assim determinando o inicio de um ciclo,

para condugao dos seguintes ciclos para a obtengao da regra pretendida.



Ressalte-se que os principios juridicos sdo o fundamento das regras
normativas a serem aplicadas, neste sentido, Canotilho (1998, p. 1125)

estabelece:

Os principios sdo normas compativeis com varios graus
de concretizagdo, conforme os condicionalismos faticos e
Juridicos, enquanto que as regras impbéem, permitem ou
proibem uma conduta, de forma imperativa, que é ou nédo
cumprida. No caso de conflito, os principios podem ser
harmonizados, pesados conforme seu peso e seu valor
em relacdo a outros principios. Ja as regras, se tém
validade, devem ser cumpridas exatamente como
prescritas, pois ndo permitem ponderacgées. Se ndo estédo
corretas, devem ser alteradas. Isso demonstra que a

convivéncia dos principios é conflitual — coexistem —,

enquanto a das regras é antinbmica — excluem-se.

Para o mesmo autor, os principios também tem uma funcéo
nomogenética, pois sao razdes para a existéncia de regras as quais sao criadas
a fim de cumprir as exigéncias de um principio. (CANOTILHO, 1998, p. 1123).

Ainda, na visao de Canotilho (2000, p. 1124):

Para distinguir entre regras e principios, ha diversos
critérios a serem utilizados. Quanto ao grau de abstracéo,
0s principios sGdo normas com um grau de abstragdo mais
elevado, enquanto as regras tém sua abstragdo reduzida.
De maneira que, em fungdo dos principios serem vagos e
indeterminados, necessitam de intervengbes que 0sS
concretizem, ja as regras, diante de sua precisdo, podem
ser aplicadas diretamente. Os principios estabelecem
padrbes juridicamente vinculantes, estabelecidos em
funcéo da justica ou da propria idéia de direito; as regras
podem ser normas vinculativas com conteudo apenas

funcional.



Os principios s&o “verdades ou juizos fundamentais, que servem de
alicerce ou de garantia de certeza a um conjunto de juizos, ordenados em um
sistema de conceitos relativos a dada porgao da realidade” (REALE, 1999, p.
60)

Apés lancada diversas definigcdes conceituais e diferenciagdes quanto
aos elementos dos principios juridicos e regras texto normativas, concentram-
se a seguir algumas consideragoes a respeito dos postulados normativos.

Neste diapasdo, Humberto Avila, acerca dos postulados normativos,
trata-se de normas que estruturam, organizam e, por assim dizer, viabilizam a
aplicacdo das demais espécies normativas (principios e regras). (AVILA, 2011,
p. 146)

Nao obstante, citando Avila, os postulados normativos sdo condicdes
essenciais sem as quais nenhum objeto poderia ser conhecido, por isso ndo se
enquadram nem como principios e nem como regras juridicas. (AVILA, 2011,
p. 135)

Os postulados normativos aplicativos sdao normas imediatamente
metddicas que instituem os critérios de aplicagao de outras normas situadas no
plano do objeto da aplicacdo. Assim, qualificam-se como normas sobre a
aplicacdo de outras normas, isto €, como metanormas. Dai se dizer que se
qualificam como normas de segundo grau. Nesse sentido, sempre que esta
diante de um postulado normativo, ha uma diretriz, metddica que se dirige ao
intérprete relativamente a interpretacdo de outras normas. Por tras dos
postulados, ha sempre outras normas que estdo sendo aplicadas. (AVILA,
2005, 134).

Ainda assim, Avila:

[...] os postulados, de um lado, nhdo impbéem a promogéo
de um fim, mas, em vez disso, estruturam a aplicagdo do
dever de promover um fim; de outro, ndo prescrevem
indiretamente comportamentos, mas modos de raciocinio
e de argumentagdo relativamente a normas que
indiretamente prescrevem comportamentos.
Rigorosamente, portanto, ndo se podem confundir
principios com postulados (AVILA, 2005, p. 135).



Insta salientar que as consideracdes de Avila sobre as estruturas
funcionais agugam o exame do aplicador em concreto, ou no intermédio para o
determinado fim concreto. Visa-se analisar o elemento que figura na relagao

juridica e assim empregar o elemento aperfeicoado.
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